Tilbakemeldinger - SAR Øvelse – Leirin – 06.06.09
1 – Hvilke oppdrag fløy man ?
	Lag
	Fly
	Oppgave
	Flyklubb

	A1
	DAH
	5 - 6 - 9 
	Kjeller

	A2
	DAH
	4 - 7 - 8 
	Kjeller

	B
	MTU
	3 - 7 - 8 - 9
	Gudbrandsdal

	C
	LVT
	5 - 6
	Grenland

	E
	MTM
	6 - 7 - 8
	Valdres

	F
	KAB
	2 - 4 - 5
	Hallingdal


2 – Faglig sett, hva gikk bra på oppdraget og hva kunne vært bedre (spesielt det siste). Dette vurderes for hvert oppdrag.
· Avgrensning av øvelsesområdene

· Kommunikasjon med håndholdte radioer fungerte ikke særlig bra
· Mobiltelefon og nye headsett fungerte helt perfekt (når rett type mob.tlf. ble brukt)

· Samarbeid med Røde Kors er svært lærerikt

· GPS fungerer, lærte å stole mer på den under søk.

· Ved å trykke på GPS i lufta fikk vi virkelig se hvor dårlige vi var!

· Viste hvor vanskelig det var å finne noen når vi måtte fly mye høyere enn over havsøk

· Det var ikke lagt opp til klare avgrensninger på øvelsesområdene, under våre oppdrag kom det andre fly inn i søksteigen vår

· GPS og kart stemte

· Fikk ikke GPS og kart til å stemme (fant ut at GPS stemte nøyaktig)

· Brukte lang tid på bakken med forberedelser og innlegging på GPS

· Oppgaven så enkel ut. La den inn på GPS i en fei, uten noen kontroll

· Kontroll av oppgave og innlagte punkter var for dårlig før avreise

· Søkte nedover en elv lengst sør på vannet
3 – Kunne/burde oppgaven vært annerledes, alternativt var den helt unyttig?
· Flyteknisk samarbeid i flymaskinen fungerte godt

· Samarbeid i cocpit fungerte IKKE

· Nei, de var bra

· Oppgavene var relevante og nyttige

· Hvem gjør hva ?

4 – Tanker rundt samarbeid med Røde Kors
· Det var utrolig nyttig med lokalkunnskap i flyet. Var mye lettere å finne fram og plukke steder å begynne å lete.
· De ble litt lite integrert i mannskapet pga eget kommunikasjonsutstyr

· Det ble litt tendenser til at vi pratet med våre og de med sine

· Bra samarbeid med RK

· Klarere sambandsdefinering (ulik kanal i ulikt område?)

· Repeateren virket veldig bra

· Dette blir mer og mer viktig. De er nok en døråpner inn i det store redningssystemet.

· Viktig å innvolvere de i alle SAR gruppene gjennom hele året

· Dette samarbeidet er nok kommet for å bli.

· De har mannskap med lokalkunnskap og sambandsutstyr

· Vi kan kalles Røde Kors Flytjeneste!

· RK er meget erfarne i radiosamband med sin egen base.
5 – Tanker rundt og/eller forslag til endringer av det praktiske øvelsesopplegget
· Var bra slik
· Hva med GPS logger på slike øvelser. Da kunne vi fulgt flyene på skjermen.

· Gi deltakerne en oppgave på tur til ENFG og gjerne en på tur heimatt

· Oppgave 1 (kartreferanser) gir god pekepinn på det folk må kunne. Kanskje vi skulle testet hver person og ikke hele laget ?

· Leirin var en perfekt base for øvelsen

· Det organisatoriske på Fagernes fungerte meget godt

· Imponerende kvalitet/effektivitet på opplegget for gjennomføring av øvelsen
· Antall oppdrag (Mange..bra!)

· Tildeling av oppgavene, mottak etter retur med registrering av bilder og rute med utskrift for debriefing (meget bra)
· Bespisning (supert, fungerte hele dagen, en moralhøydare!)
6 – Kommentarer relatert til utstyr
· Vi må ha utstyr tilgjengelig som vi kan bruke i det daglige

· Vi blir aldri kjent med dataprogrammer og GPS når vi kun ser på dem ifm disse øvelsene

· Lage/skaffe gule vester (m/lommer) med SAR og flyklubb navn på. Wenaas har en slik, www.wenaas.no, ref Nils B. Mittet (epost: Nils.Birger.Mittet@Wenaas.no), tlf 71227300.
· Bruker alle klubber nå MapSource eller er Ozi mest brukt ?

· Vi hadde noe problemer med signalet inn til GPS under oppdrag

· Manglende trening i bruk av Flytjenestens GPS førte til unødig knoting og tidsbruk

· Koblingen mellom mobil og hodetelefoner fungerte optimalt (anm med rett type mob.tlf.)
